Ungdomsskolens oprindelse

AF SOREN EHLERS

Loven om den kommunale ungdomsskole blev vedtaget af folketinget i 1942, men
selve skoleformen er ®ldre, idet de ferste kommunale ungdomsskoler startede deres
virksomhed i 1914. Kandidatstipendiat Seren Ehlers, der arbejder med et projekt om
de 14-18 driges undervisning og opdragelse, gennemgar i denne oversigt debatten om
skoleformen indtil 1921.

»Hvor meget vil man dog forlange af en Ungdom, der allerede i det
trettende Aar kan udskrives af Skolen? Naar her er et nogenlunde
forsvarligt Grundlag af Christendom og Modersmaal, derhos lidt
Skrivning og Regning, lidt Historie og Geographi — thi smaat kan det
kun blive —, maa man vare neiet. Sterre Fremskridt vilde Barnene
vistnok gjere, dersom de hyppige Skoleforsommelser kunde for-
mindskes, hvad hidtil har viist sig saare vanskeligt og vidner om, at
vor Bondestand endnu ikke har faaet Sans for Kundskaben og Dan-
nelsens Betydning, og helst vil bruge Bernene til Hjemmearbejde.
Idet jeg udtaler, at man ikke ber stille overdrevne Fordringer til
Folkeskolen, tilfejer jeg det @nske, at Fortseettelsesskoler maa blive
oprettede, hvor det Grundlag, som er givet i Folkeskolen, kan blive
videre udviklet. Men her ville Vanskeligheder vise sig fra Befolknin-
gens Side, der i det hele ikke er tilbgjelig til at bringe de fornedne
Offre«.b

H. Martensen, Sjellands biskop 1854-84.

Kan landboborn nojes med 7 drs skolegang?

I forrige drhundrede diskuterede man, som man gor det i dag, om de
14-18 drige skulle holdes i skole eller sendes ud i det praktiske ar-
bejdsliv. Mulighederne for at give de unge undervisning, nir under-
visningspligten var opfyldt, var dengang meget begrensede pa lan-
det. Ganske vist 4bnede de kongelige anordninger fra 1814 mulighed
for frivillig aftenskoleundervisning i almueskolen,? men de gkono-
miske vilkar for undervisningen var ikke gode, og ofte blev l&rerne
slet ikke honorerede for deres arbejde. Skoleloven af 1856 gav amts-
skoledirektionerne mulighed for at yde tilskud fra skolefonden,” men
det blev ikke almindelig praksis. En del hejskoler modtog elever
under 18 &r og har vel i realiteten givet fortszttelsesundervisning, og
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der oprettedes desuden nogle f4 kombinerede fri- og efterskoler, men
trods alt var det et meget begrenset antal 14-18 &rige, der kunne
blive elever pa disse skoler, der desuden som kostskoler stillede store
krav til foreldrenes gkonomi.

Utvivlsomt havde biskop Martensen, der udtalte sig efter nesten
30 ars visitatser i landsbyskolerne, ret i, at der i landbefolkningen
ikke var forstdelse for veerdien af en fortsat skolegang, og det er da
ogsd karakteristisk, at den offentlige debat om dette spergsmail ne-
sten udelukkende blev fert mellem skolefolk, prester og politikere.
Forzldrene ytrede sig stort set ikke. For mange landbohjem ville en
forlengelse af skolegangen have skabt store problemer, idet bernenes
arbejdskraft ikke kunne undvares i landbruget. Det var ikke alene et
spergsmal om vilje til at bringe »de fornedne Offre«, men ogsd om
evne.

Man kan desuden ikke se bort fra en almindelig uvilje mod skole-
gang i befolkningen. Det var slet ikke gavnligt for unge mennesker
at ga i skole, heevdede f.eks. friskolemanden og politikeren Klaus
Berntsen gennem et langt liv og henviste bade til de almindelige
erfaringer pé landet og til udtalelser af badde Kold og Grundtvig. For
Klaus Berntsen var det n®rmest en naturlov, at unge mennesker
skulle opdrages gennem fysisk arbejde — hvis de ikke l®rte at tage
fat med det samme, lerte de det aldrig. Ferst nir de i 18 &rsalderen
ndede » Ungdomstiden«, var de modne til at modtage undervisning.?

Da der ikke var vilje (eller evne) i landbefolkningen til at skaffe
bernene et lengere skoleforleb, blev det havdet, at det offentlige
burde lese opgaven. F.eks. udarbejdede Lars Bjernbak, politikeren
og oplysningsmanden, i 1870 en omfattende plan, der blev indsendt
som adresse til rigsdagen. Der var ogsé i Socialdemokratiet folk, der
mente, at en r@kke problemer kunne lgses, hvis der blev oprettet
offentlige forts@ttelsesskoler. Der kan desuden anfores adskillige ud-
talelser fra praster om de uheldige konsekvenser, nir 13-drige blev
udskrevet af skolen.® Det dominerende trek i den tidligste debat var,
at man enskede at sikre bernene de element@re skolekundskaber
gennem en forlengelse af skolegangen. I 1881 kulminerede denne
debat, og der blev lagt en razkke synspunkter frem, der i de falgende
ar skulle blive gentaget af skiftende debatterer.

Grundtvig havde i 1836 bemerket, at »dygtige og driftige Borge-
res Huse« var det rette sted for drenge, der havde forladt skolen,”
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men i 1881 vovede hgjskolemanden A. Povisen Dal at udsende en
beretning om den udvidede »Drengeskole«, der siden 1879 havde
veeret holdt pad Galtrup Folkehajskole. Han havde her ladet det »sja-
lelige« skolearbejde veksle med det legemlige og konstaterede, at de
14-18 arige tog fat med en lyst, iver og udholdenhed, der gjorde
lzrergerningen iblandt dem saare forngjelig. Povlsen Dal mente dog,
at drengene havde bedst af at arbejde legemligt om sommeren, og
han foreslog derfor, at de blev sendt pa skole 2-3 vintre i trek.®) Han
var den forste i bevaegelsen, der gjorde op med det grundtvigske
dogme om, at de 14-18 arige kun egnede sig til legemligt arbejde.

Det var ofte i disse ar blevet havdet, at folkeoplysningen i Dan-
mark ikke kunne méle sig med de lande, der havde indfert obligato-
risk fortszttelsesundervisning, og i 1881 satte en jysk preest sig for at
fa undersogt folkeoplysningens stade herhjemme. Ved Krigsministe-
riets bistand fik pastor J. L. Bang gennemfert en afprevning af lese-
og skriveferdigheden hos 7.300 rekrutter, og hans vurdering var
bl.a., at kun en femtedel af det indkaldte mandskab magtede at
skrive deres modersmadl tilfredsstillende. Han gjorde desuden op-
marksom pi, at rekrutter, der havde giet i landsbyskole, tilsynela-
dende slet ikke kendte tegns@tning. P& grundlag af denne underse-
gelse konkluderede pastor Bang, at den konfirmerede ungdom var for
meget overladt til sig selv, og han hibede derfor, at man nu ville tage
alvorligt fat pa en skolereform. Indferelsen af en obligatorisk fortszt-
telsesskole var efter hans mening den bedste logsning.?

P4 et stort skolemede i Odense samme &r diskuterede man opret-
telsen af offentlige fortsettelsesskoler. Uafh@ngigt af hinanden stil-
lede to fynske lerere forslag om reformer. Larer V. Th. Tejsen hev-
dede, at der var behov for obligatorisk fortszttelsesundervisning,
mens lerer Chr. Vestergaard mente, at fortsettelsesskolerne burde
bygge pa frivillighed. Diskussionerne pa dette skolemede sluttede
med nedszttelsen af et udvalg, der dels rettede henvendelse til re-
gering og rigsdag og dels tog initiativ til oprettelse af en privat real-
og fortsettelsesskole i Otterup.!?

Pastor Bang og lererne Tejsen og Vestergaard deltog herefter
ivrigt i debatten om spergsmalet, der bl.a. blev fort i Skoletidende.
Dette blad, der redigeredes af seminariel@rer R. J. Holm, Jelling,
opfordrede til, at man pa dette omride ikke forhastede sig, men
overvejede sagen grundigt. Redaktoren lagde ikke skjul pa, at det
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kundskabsmassige udbytte af 7 ars skolegang efter hans mening
kunne oges betragteligt, hvis man oprettede serlige skoler for de
yngste bern i den offentlige skole.«!!)

1880’ernes debat blev ret omfattende, men det var stort set de
samme synspunkter, der blev gentaget. Indenfor grundtvigianernes
kreds diskuterede man, om det var »naturligt« at holde skole for de
14-18 4rige, men var dog enige om at afvise tanken om offentlige
fortsettelsesskoler. Tilh@ngerne af offentlige fortsattelsesskoler
kunne til gengeld ikke blive enige om, hvorvidt det ville vere ned-
vendigt at gere dem obligatoriske for de unge, og om det burde geres
obligatorisk for kommunerne at oprette forts@ttelsesskoler. Endelig
udtrykte en reekke debattarer velvilje overfor tanken om forts®ttel-
sesskoler, men afviste dem som en almindelig foranstaltning, fordi de
frygtede, at det ville medfere, at en tiltr&ngt forbedring af bernesko-
lens forhold blev udskudt.

Skal staten stotte fortscetielsesskoler eller aftenskoler?
P4 rigsdagen havde spergsmalet om de 14-18 driges behov for fortsat
undervisning bl.a. veret rejst af D. G. Monrad i hans farste minister-
tid,'? men vi skal helt frem til 1872, fer regeringen lod forts®ttelses-
skolen indga i et lovforslag. Det kom fra kultusminister C. C. Hall,
der foreslog en udvidelse af undervisningspligten, siledes at man pa
grundlag af eksamensresultater skulle lade de »daarligt oplyste«
elever sgge skolen til deres 16. ir, mens de »oplyste« skulle fortsztte
til det 15. ar og de »veloplyste« kunne najes med 7 ars skolegang.
Desuden foreslog ministeren, at kommunerne, nér blot 6 elever en-
skede det, skulle forpligtes til at oprette fortsattelsesskoler om vin-
teren med 6-9 timers ugentlig undervisning.!®

Halls skolelovsforslag faldt bl.a. pd grund af modstand fra Det
grundtvigske Venstre, og bedre gik det ikke med J. C. H. Fischers
skolelovsforslag i 1877. Ministeren ngjedes denne gang med at fore-
sla, at de bern, der ikke havde niet et tilfredsstillende standpunkt,
skulle fortsztte i skolen til det 15. ir. De 13-irige, der havde ndet
skolens madl, skulle fortsat kunne udskrives. Ifglge lovforslaget kunne
kommunerne selv beslutte, om de ville oprette videregaende under-
visning for de 14-15 arige, men i givet fald skulle kommunerne vare
sikret et szrligt statstilskud.!4

Fischers lovforslag blev genfremsat bide i 1878 og 1879, men
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ndede ikke igennem folketinget. Da J. F. Scavenius havde aflest Fi-
scher, forsggte han sig i 1885 med et nyt skolelovsforslag. Det inde-
bar bl.a., at kommuner, der indrettede frivillig forts®ttelsesundervis-
ning, fik mulighed for at sege statstilskud — dog skulle bemidlede
foreldre betale skolepenge. Ifalge dette lovforslag skulle bernene
vaere undervisningspligtige til deres 14. ar.!% .

Som man ser, havde bade Fischer og Scavenius skennet, at det
ikke var muligt at skaffe flertal for si radikale bestemmelser, som
Hall havde foresldet. Nar deres forslag imidlertid heller ikke blev
lov, skyldtes det den parlamentariske situation, men forslagene ville,
hvis de var ndet frem til realitetsforhandlinger, efter al sandsynlig-
hed have medt modstand. Der var sterkt delte meninger om dette
spergsmal, og det er vel forklaringen p, at regeringen nu lod sagen
hvile i en del ar.

Naér rigsdagen i 1890erne atter tog spergsmélet op, skyldtes det de
private forts@ttelsesskolers vaekst. I disse ir var friskolerne inde i en
omstillingsproces, og det var bl.a. Dansk Friskoleforenings politik, at
friskolerne for at styrke den kundskabsmessige side af arbejdet skul-
le udbygges med poge- og forts@ttelsesskoler. I juni 1892, da dette
spergsmél blev dreftet pa et stort friskolemede i Arhus, fik Dansk
Friskoleforenings formand Laurs Rasmussen tilslutning til pd de
private forts@ttelsesskolers vegne at indsende et andragende til mi-
nisteriet om statstilskud.!®

Aret for var Carl Goos blevet kultusminister, og han tog positivt
mod henvendelsen og sendte i december 1892 spergsmaélet til udta-
lelse hos landets biskopper. Udgangspunktet for overvejelserne i mi-
nisteriet var, at forts@ttelsesundervisning burde indrettes for alle
eller de fleste landbobern, og derfor kunne fortszttelsesskoler ikke
etableres som kostskoler. I ministeriet mente man ikke, at det ville
vere muligt at fi vedtaget bestemmelser, der, som Hall havde fore-
sldet det, forpligtede kommunerne til at oprette fortszttelsesskoler.
Det métte blive en frivillig sag, men skulle den leses ved privat eller
offentligt initiativ? Ministeriet bad om at fi udtalelser vedrerende
problemet og anmodede samtidig om, at der blev indsamlet oplysnin-
ger om de eksisterende forhold.

I de fleste af disse udtalelser, der kom fra bide biskopper og
provster, fremh@&vede man, at selvstendige fortsettelsesskoler nap-
pe ville kunne trives, fordi kommunerne ville nzgte at yde tilskud,
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og fordi bernene ikke ville kunne undvares i landbruget. Kun fi
udtalte sig positivt om fortsttelsesskoletanken, og ca. halvdelen
mente, at aftenskolen métte kunne dekke behovet for fortszttelses-
undervisning.

Disse udtalelser udsendtes i trykt form,'” og i den efterfelgende
offentlige debat tog bl.a. R. J. Holm kraftigt til orde mod fortszttel-
sesskoler. P4 et styrelsesmade i Dansk Skoleforening i juli 1893 op-
niede han enighed om, at skoleforeningen skulle modstte sig en
udvikling af fortszttelsesskolen, bl.a. fordi den efter foreningens op-
fattelse ikke ville komme den almindelige landbefolkning til gode. 1
stedet skulle man legge veegt pd en udvidet kundskabsmeddelelse i
barneskolen og desuden skulle aftenskolen styrkes.!®)

I de folgende méneder iverksatte R. J. Holm en kampagne mod
fortsettelsesskoletanken, og pA Danmarks Learerforenings 4. skole-
mede i august lykkedes det ham sammen med Klaus Berntsen at fa
@&ndret en resolution om forts@ttelsesskoler til en anbefaling af af-
tenskoler. Ved denne lejlighed erklzrede R.J. Holm, at det efter
hans mening var fuldstendig rigtigt, at der var behov for en skole for
den konfirmerede landboungdom, men han kunne ikke tilslutte sig
tanken om fortszttelsesskolen som en almindelig foranstaltning,
»... fordi Gennemforelsen kun vil gavne de faa, fordi Reformen er
okonomisk uoverkommelig, fordi den bortleder Opmeerksomheden
fra den Reform, som alle Skolevenner nu burde samle sig om, selve
Borneskolens Reform, og fordi vi kunne faa for meget af Skolegang,
navnlig i de Aar, da de unge skulle opleeres i det praktiske Livs
Gerning. Den Undervisning, de konfirmerede traenge til, ville de
kunne faa i Aftenskolen. Det er nok den, vi skulle have udvik-
let ...«19

Det lykkedes R. J. Holm og Klaus Berntsen at fa skabt interesse
for aftenskolen som alternativ til fortsttelsesskolen. Det stod klart
bl.a. for Dansk Friskoleforenings formand Laurs Rasmussen, at af-
tenskolediskussionen var den egentlige arsag til, at det trak ud med
ministeriets svar p4 Dansk Friskoleforenings andragende om statstil-
skud til private forts@ttelsesskoler.2® R. J. Holm og Klaus Berntsen
havde overtaget i debatten.

Efter grundige overvejelser fremsatte kultusminister Goos i januar
1894 et ®ndringsforslag til finansloven, der afsatte en bevilling pd
5.000 kr. til de eksisterende fortsettelsesskoler og desuden en bevil-
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R. J. Holm var seminarielzrer i Jelling, da han sammen med hejskoleforstander
Ludvig Schreder, Askov i 1886 stillede op til hovedbestyrelsesvalget i Danmarks
Lererforening. Men l®rerne ville ikke vide af en grundtvigsk fraktion, og derfor blev
Dansk Skoleforening, der fik R. J. Holm som farste formand, stiftet aret efter. For-
eningens forste store markesag var oprettelsen af forskoler pa landet, og i 1892
udnevntes R. J. Holm til forstander for det nyoprettede forskoleseminarium i Vejle.
Han forlod formandsposten i Dansk Skoleforening i 1907, men fortsatte i bestyrelsen
til sin ded i 1917.

ling pd 10.000 kr. til fremme af aftenskoleundervisningen pé landet.
Det var ifelge ministeriet ikke muligt at f4 gjort fortszttelsesskolerne
almindelige, fordi kommunerne kunne ventes at stille sig afvisende,
fa foreeldre ville vaere villige til at give afkald p& de unges arbejds-
kraft og det ville vere vanskeligt at skaffe de fornedne lererkrefter.
Man mente dog, at de eksisterende forts@ttelsesskoler burde stattes,
og da biskopperne i deres erklering havde anbefalet statte til aften-
skolerne, foreslog man en s&rlig bevilling til dem.2!
Kultusministeriets ansegning fremkom som et @ndringsforslag ved
finanslovens trediebehandling og blev afvist af finansudvalget! Man
havde ment, udtalte finansudvalgets ordferer i folketinget, at sagen
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var sd betydningsfuld, at den nedvendigvis métte gennem tre be-
handlinger i tinget. Finansudvalget havde varet mindst i tvivl ved-
rerende bevillingen til aftenskolerne, men med hensyn til fortszttel-
sesskolerne havde meningerne varet delte. En del havde fundet, at
det naturligste var at beskeftige de unge ved legemligt arbejde, mens
andre havde ment, at forts@ttelsesundervisning om vinteren pi lan-
det kunne danne en god modvagt mod det uheldige realskolevasen.
Man havde desuden i finansudvalget varet bange for, at offentligt
ansatte lzrere skulle begynde at etablere fortsettelsesundervisning.

I sit svar til finansudvalget valgte kultusminister Goos at betragte
afvisningen som en midlertidig uds@ttelse af den sag, der fra hans
side var tenkt som det forste skridt i udviklingen af et mellemskole-
vaesen pa landet. Det var efter hans mening den vigtigste af ministe-
riets sager i finanslovsforslaget, og i en replik til et af medlemmerne
udtalte ministeren, at han enskede, at fortszttelsesskolerne pa landet
skulle indtage den plads, som realskolerne pd landet med urette
havde. Forts®ttelsesskolerne, der ikke sluttede med en eksamen, ville
nemlig ikke, som realskolerne desvarre gjorde, fare de unge bort fra
landet.??

Ministerens uvilje mod realskoler pa landet deltes af mange. Fri-
menighedsprast V. Briicker, Aagaard bemarkede i et foredrag: »...
Realskoler rejser sig nu overalt, da Tiden kreever Realkundskaber.
Vi kan se pd Jeernbanerne, hvor der gjcerne hver Morgen og hver
Eftermiddag findes en Kupé med forlceste Realskoleelever. Hvad
bliver der af de fleste af disse blege, al Tid lektieleesende Born? Der
bliver nogle Dogenigter...«?)

Ministerens planer om at genfremsatte forslaget om statstilskud
til private fortsttelsesskoler blev i Friskolens Tidende kommenteret
af redakteren Klaus Berntsen. Det métte vare foreldres frie ret at
oprette forts@ttelsesskoler, mente han, men vendte sig pi det skar-
peste imod, at staten stettede disse skoler, der derved ville blive
fremkaldt pa usund og unaturlig vis, som det tidligere var sket med
realskolerne. Fortszttelsesskolerne ville desuden skabe sociale skel
og n&rmest blive skoler for den mere velhavende del af befolkningen.
For yderligere at s=ztte trumf pd berettede Klaus Berntsen meget
typisk: » En Bonde kom en Gang til Kold og spurgte ham, hvad han
skulle gjore ved en Son, der var i 16 Aars Alderen, han vilde ikke
»avte« (lyde), som Fynboerne siger, og han vilde ikke bestille noget;
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Manden havde derfor tenkt paa, om det ikke var bedst at faa ham
paa Kolds Hajskole; Kold sagde strax: Nej i den Alder vil jeg ikke
have ham; det beste, du kan gjore ved din Dreng i den Alder, er at
lade ham gaa i Seng med treette Lemmer hver Aften. «2)

Da regeringen genfremsatte forslaget om statstilskud til private
fortsattelsesskoler i forbindelse med finanslovsforslaget, medte den
modstand, og det skyldtes efter sigende kun J. C. Christensens ind-
griben,?® at de private fortsettelsesskoler fik mulighed for at sege
tilskud fra en stzrkt beskdret bevilling. Der blev kun afsat 1.500 kr.
til formalet, og en reekke tilskudsbetingelser skulle hindre en videre-
udvikling af fortsattelsesskolerne. Folketinget enskede bl.a., at de
unge arbejdede fysisk ved landbruget om sommeren og dbnede der-
for kun mulighed for statstilskud til vinterundervisning. Offentligt
ansatte l@rere kunne desuden ikke sgge om statstilskud til fortszttel-
sesskoler.26)

Derimod slap forslaget om 10.000 kr. til aftenskolerne ubeskéret
igennem rigsdagsbehandlingen, og i de falgende ar opstod en del nye
aftenskoler. Dansk Skoleforening gennemferte bl.a. ved hjelp af
spergeskemaer en stor undersggelse af aftenskolens forhold,?” og der
dannedes snart aftenskoleforeninger i hvert af landets amter. 1 1899
stiftedes De samvirkende Aftenskoleforeninger, og pd Danmarks
Lererforenings 5. almindelige skolemede samme ar blev det under-
streget, at aftenskolen i mods®tning til fortszttelsesskolen og hajsko-
len var i stand til at samle alle unge, hvis den fik de rigtige betin-
gelser2s),

Hvordan skal man nu forklare den steerke modstand mod det be-
skedne statstilskud til de fa private fortsettelsesskoler? Nar tanken
om dagundervisning af de 14-18 arige blev afvist, ma &rsagen bl.a.
sgges i det veldige behov for arbejdskraft, som landbruget netop i
disse &r havde p.g.a. den intensive drift efter overgangen til oget
animalsk produktion.?® Den folkelige modvilje mod at holde de 14-18
arige i skole har givetvis ogsi varet en faktor af betydning. Der er
neppe tvivl om, at Klaus Berntsen havde store dele af befolkningen
bag sig, nar han vendte sig mod de »unaturlige« fortsettelsesskoler
og realskoler. Befolkningen betragtede ikke skolegang som et gode i
sig selv.
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Den private efterskole vinder terrcen

Til det nordiske skolemade i Kristiania 1900 var der anmeldt flere
foredrag om fortszttelsesskolen; men ingen af foredragsholderne var
danskere. Der kom dog alligevel et dansk indlag under diskussionen,
idet Jens Nylev, leder af en nyoprettet fri- og forts@ttelsesskole i
Ubby, kort gennemgik situationen i Danmark. Han anferte bla., at
man nu i Danmarks tilsyneladende var blevet enige om, at fortsat-
telsesskolen skulle vere privat, og det var da ogsé efter hans mening
den bedste lasning.3?

Alt tydede pa, at Jens Nylevs vurdering var korrekt. De private
fortsettelsesskoler var kommet pé finansloven, og et forslag om kom-
munale fortsettelsesskoler blev heller ikke efter systemskiftet fore-
lagt af regeringen. Men tanken var ikke helt begravet. Da en lands-
bylerer A. Jensen-Knudstrup i 1901 blev folketingsmand for Ven-
stre, viste han sig som en ivrig tilh@nger af, at landsbyskolen fik
mulighed for at beholde sine elever efter det 7. skoledr. Allerede, da
skoleloven af 1899 blev vedtaget, var Jensen-Knudstrup optaget af
en bestemmelse i lovens § 8, stk. 4, der tillod en kommune at samle
de ®ldste barn pa en enkelt skole. Han fremhavede i et foredrag for
Viborg Amts Sognerddsforening, at denne bestemmelse gav kommu-
nerne mulighed for at etablere eksamensfri videregiende undervis-
ning. Om en sidan undervisnings sigte udtalte han: »Denne Skoles
Grundpreeg maa veere det praktiske og det virkelige Liv, hvis man
vil fare frem efter Overgangsalderens Krav. En saadan Efterskole
vil hojne hele Folkeskolen, idet der indenfor dens Rammer bliver
Plads til en Undervisning for alle Bprn efter deres Tarv og
Trang. «31)

Som folketingsmand fik Jensen-Knudstrup hurtigt flere vigtige
ordfererskaber, og da kultusminister J. C. Christensen i 1902 fore-
lagde et skolelovsforslag, der bl.a. indebar oprettelse af en eksamens-
mellemskole i byerne, stillede Jensen-Knudstrup @ndringsforslag.
Som ordferer for et mindretal i folketingsudvalget erklerede han sig
som modstander af, at overgangen fra folkeskolen til den firedrige
mellemskole allerede skulle ske i 11-12 ars alderen. Konsekvenserne
ville efter hans mening blive, at folkeskolen (l&s landsbyskolen) blev
svekket ved at miste en del af de &ldste bern, at eleverne blev for
bogligt orienterede og at eksamensuvasenet ville blive styrket. Med
andre ord landsbyskolen burde beholde de kvikke bern, der heller
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ikke matte miste forbindelsen til det praktiske landbrugsarbejde.
Jensen-Knudstrup stillede derfor forslag om oprettelse af en to drig
mellemskole.32

1903-loven tog i sin endelige udformning ikke hensyn til dette
forslag, men da man aret efter i folketinget behandlede et forslag om
revision af 1899-loven, forsegte Jensen-Knudstrup sig med et egent-
ligt forslag om oprettelse af et landligt alternativ til byernes mellem-
skoler.

»Savnet af en Slags Efterskole — ligesom der nu er en Forskole
—, hvori begavede, scerlig kvikke Born i 12-13 Aars Alderen kunde
gaa i det sidste Par Skoleaar, og maaske et Aar til i et frivilligt
Skoleaar, hvor de kunde faa en frivillig, videregaaende Undervis-
ning uden Trykket af Eksamensfordringer i de Fag, som ligge scer-
ligt for Born i Overgangsalderen, praktisk Undervisning i Naturvi-
denskab, Matematik og Kemi. Nu er det jo saaledes, at enkelte gaa
til Realskolen, blive lpsrevne fra deres Hjem og maaske pdelagte
gennem boglige Studier, som slet ikke ligge for dem. At beholde
dem et Aars Tid til i Skolen og give dem en praktisk frivillig
Uddannelse, vilde veere en meget pnskelig Ting, og det vilde nok
kunne lykkes at faa en Efterskole, hvis der blev givet Tilskud til en
saadan i de Kommuner, der have Lyst og Drift til at seette saadanne
i Gang. <33

Jensen-Knudstrups bemerkninger ved denne lejlighed havde prin-
cipiel karakter — forslaget havde ikke mulighed for at blive vedtaget
og har sikkert veret ment som et forsog pd at lodde stemningen.
Hans synspunkter fik en mere velvillig modtagelse, da han i august
1904 holdt foredrag under Dansk Skoleforenings drsmede i Herning.
Dansk Skoleforening var pd dette tidspunkt en organisation med
voksende indflydelse. Den havde en rekke fremtredende hajskole-
mend og seminarielrere i sin ledelse og talte nu over 1.400 medlem-
mer. Fra oktober 1907 udsendte man det gedigne manedsskrift
»Hjem og Skole«.

Under arsmedet forsegte Jensen-Knudstrup, der siden 1902 havde
veeret indvalgt i Dansk Skoleforenings styrelse, at &ndre foreningens
afvisende holdning overfor efterskoler. Hans emne var landsbysko-
lens situation, og han kom i den forbindelse med en ra&kke sammen-
ligninger med » Byernes store Skoleveerksteder«, som han igvrigt var
kritisk overfor. Dem kunne landsbyskolen ikke konkurrere med, men
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den kunne efter Jensen-Knudstrups mening, hvis den fik forskoler og
efterskoler, skabe sin egen udviklingslinie, der ikke gjorde den rin-
gere end byernes skoler.3)

Nar R. J. Holm og Dansk Skoleforening p# dette tidspunkt valgte
at stotte Jensen-Knudstrup, mé 4rsagerne dels veere, at forskolen nu
var en realitet og dels at byerne havde fiet deres mellemskoler. Der
var ogsd af kundskabsmessige grunde behov for at stette skolevase-
net pa landet. I forste omgang viste denne holdningsendring sig, da
foreningen anbefalede Dansk Friskoleforenings ansegning om egede
statstilskud til de private efterskoler, og da dette spergsmal var last,
gik foreningen i 1908 i gang med at udarbejde et forslag, der dbnede
mulighed for statstilskud til efterskoler, der stod i forbindelse med
den offentlige skole pd landet.?%

Dansk Skoleforening havde taget sagen op, og dermed var Jensen-
Knudstrup ndet et skridt videre. Det var naturligvis hans personlige
baggrund som landsbylzrer, der fik ham til at arbejde for, at barnene
kunne blive l&ngere i landsbyskolen, men man kan ikke se bort fra,
at han desuden har veret styret af en uvilje mod byerne og deres
kultur. Det dndelige mods@tningsforhold mellem land og by havde
en us@dvanlig styrke i disse 4r.

Endnu en lerer i folketinget var fortaler for offentlige fortszttel-
sesskoler, men hans motiver og hans opfattelse af sin egen rolle var
en ganske anden. Socialdemokraten K. M. Klausen, der blev folke-
tingsmand i 1895, var nok lerer af uddannelse, men opfattede sig
selv som politiker. Nar han, der besad en meget omfattende viden om
skoleforhold og desuden en forbleffende arbejdsevne, beskaftigede
sig med de 14-18 driges uddannelse, skyldtes det en politisk analyse.
Skolen skulle benyttes mod samfundets uretferdigheder,*® og fort-
s@ttelsesskolen var et af midlerne. K. M. Klausen havde desuden en
sikker fornemmelse for de agitatoriske muligheder, der 14 i dette
spergsmal. Som borgerrepresentant i Kebenhavn havde han 1893-97
arbejdet for at fi etableret kommunale fortsettelseskurser om af-
tenen, og som folketingsmand krevede han gget stette til aftensko-
lerne. Spergsméilet om dagundervisning til de 14-18 &rige tog han
imidlertid farst op for alvor efter mange ars medlemsskab af folke-
tinget.

Han var partiets ledende skolepolitiker og kom straks i finansud-
valget, hvor han viste sig som en saglig kapacitet. I 1903 under
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skolelovsdebatten omtalte han for ferste gang det gamle socialdemo-
kratiske krav om offentlige fortszttelsesskoler. Socialdemokratiet
var da i opposition til regeringspartiet Venstre, og K. M. Klausen
udtalte bl.a.: » Hvis det, som Folkeskolen har lcert Bornene, virkelig
skal beere Frugt og feestnes, kan man ikke slippe Ungdommen ved
Udgangen af Skolen. Man maa derimod drage Omsorg for, at Bor-
nene dels kunne vedligeholde, dels udvide og feeste de Kundskaber,
de have faaet i Folkeskolen«.? K. M. Klausens »man« er her sam-
fundet — han udtalte sig karakteristisk nok bidde om samfundets og
om bernenes behov.

Ved denne lejlighed var K. M. Klausens hovedargument, at offent-
lige fortsattelsesskoler ville vaere en retferdighedsgerning overfor
det hjem, der ikke havde gkonomisk mulighed for at sende barnet pa
realskole eller hgjskole. Under det senere udvalgsarbejde foreslog
Socialdemokratiet, at de kommuner, der indrettede deres folkeskole
sledes, at elevernes undervisning niede op pad mellemskoleniveau
eller lod oprette eksamensfri forts@ttelsesundervisning i dag- og af-
tentimerne, skulle have halvdelen af udgifterne dekket af staten. I
bemarkningerne til dette @ndringsforslag udtalte partiets repr@sen-
tanter, at det mest virksomme ville veere at gore fortsettelsesunder-
visningen obligatorisk, men da dette ville kreve serskilt lovgivning,
ville man nejes med at foresla frivillige foranstaltninger.3®

Dette forslag blev ikke fulgt op af den socialdemokratiske presse
og synes blot at have veret et enkelt element i oppositionsvirksom-
heden. Farst i december 1906 dukkede kravet atter op, da K. M.
Klausen foreslog nedsattelse af en s&rlig skolekommission, der skul-
le tage en lang raekke skolespergsmil op. Det blev atter navnt i
forbindelse med behovet for en kommission i marts 1908, men ikke
tillagt sterre vaegt end andre skolespergsmal.?)

I 1908 spillede tanken om offentlige fortsettelsesskoler ingen n@v-
neverdig rolle. De private efterskoler var alene om at tilbyde de
14-18 arige pa landet dagundervisning, og skoleformen var bla. i
kraft af de ggede statstilskud ved at konsolidere sig. I april 1908
dannede de private efterskoler en forening, der kunne varetage deres
interesser overfor regering og rigsdag.®® Tilsyneladende var tanken
om et offentligt initiativ pd dette omride ikke lengere aktuel. Det
var dog lykkedes folketingsmand Jensen-Knudstrup at f4 Dansk Sko-
leforening til at tage sagen op, og den socialdemokratiske folketings-
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mand K. M. Klausen havde flere gange strejfet spergsmélet, men
Venstreregeringen var afvisende.

Kampagnen for en ungdomsskole

P4 det store landsskolemede i Arhus i august 1909 skulle overlerer
A. Miiller tale om folkeskolens organisation. Han havdede ved den
lejlighed, at ndr staten gav alle sine borgere samme rettigheder og
pligter, burde den ogsi sikre dem samme undervisningsmuligheder.
Det var derfor statens pligt at sikre alle en »statsborgerlig« opdra-
gelse ved at indfere en obligatorisk fortszttelsesskole. Han forestil-
lede sig, at en obligatorisk fortsettelsesskole skulle std i nar forbin-
delse med det »produktive« arbejde og siledes give drengene — det
var mindre vigtigt med pigerne — begreb om bearbejdelse af tr og
metal. Denne undervisning skulle finde sted far kl. 19 — altsd som
dagundervisning og tilbyde to grene: en faglig d.v.s. erhvervsmassig
og en almindelig. Disse synspunkter vakte stor interesse i forsamlin-
gen, og professor N. A. Larsen, der var ministeriets konsulent for
folkeskolen og seminarierne, udtalte, at overlerer Miiller havde lagt
h&nden just pa det sted, hvor tampen brendte.4)

Med dette foredrag, der i vidt omfang var inspireret af den tyske
padagog Georg Kerschensteiners*? erfaringer med obligatorisk ung-
domsundervisning i Miinchen, startede ungdomsskoledebatten i Dan-
mark for alvor. Det er, som om spargsmélet om de 14-18 riges
fortsatte undervisning og opdragelse pa en gang blev aktuelt. Kravet
om obligatorisk undervisning blev pludselig et af de vigtigste krav for
husmandsbevaegelsen, afholdsbevagelsen, arbejderbevagelsen og
kvindebevagelsen.? Men i forhold til tidligere var skolekundskaber-
ne nu skubbet i baggrunden. Sigtet i de mange forslag var enten
fortsat opdragelse, d.v.s. holdningsdannende undervisning, eller di-
rekte erhvervskvalificerende undervisning.

I november 1909 holdt De samvirkende Husmandsforeninger i
Arhus et sendemandsmede, hvor formanden Jargen Nielsen krevede
offentlig obligatorisk forts@ttelsesundervisning indfert ved lov. Efter
hans mening var de unges muligheder for at udnytte drene mellem
konfirmation og gifterméal for darlige. Det var ikke tilstreekkeligt at
forberede sin fremtid som husmand ved fysisk slid — der matte ud-
dannelse til. Derfor skulle ungdommens uddannelse ikke slutte ved
konfirmationen, sagde Jorgen Nielsen, den skulle antage nye former.
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Som eksempel nevnte han, at l&rlinge i byerne fortsatte deres ud-
dannelse pa teknisk skole om aftenen. P4 landet havde man nok
aftenskoler, gymnastikforeninger, husflidsforeninger, skytteforenin-
ger m.m., men disse virkede efter Jorgen Nielsens mening planlest
og uden system. Disse tilbud matte moderniseres, og Jorgen Nielsen
skitserede i sit foredrag en omfattende undervisningsvirksomhed, der
praktisk og teoretisk tog fat pa en rekke erhvervsmassige, samfunds-
faglige og kulturelle emner. »Ggr alt dette, scet det | System, gor det
obligatorisk og vi vil faa en Ungdom, der er i Stand til med sikker
Haand at kunne tage fat, naar vi slipper«.

Hvis dette program skulle realiseres, kunne husmandene efter
Jargen Nielsens mening ikke vente pa det private initiativ. Det métte
vere en samfundssag, og der matte lovgivning til. Derfor foreslog
han, at husmandsforeningerne nu tog kontakt med tyendeforeninger-
ne og landboforeningerne. Den store husmandsforsamling diskutere-
de ivrigt dette foredrag og vedtog, at Jorgen Nielsens synspunkter
skulle dreftes p4 husmandsmeder i hvert af de jyske amter den 1.
februar 1910.40

Kravet om obligatorisk ungdomsundervisning udleste en livlig de-
bat, og den mest energiske protest kom fra en landsbyl@rer 4. M.
Fogh. Larer Fogh havde i en del ir holdt aftenskole med succes og
mente, at tvang ville blive et problem bade for lerer og for elev. I
februar 1910 vendte han sig mod en artikel af V. Th. Tejsen om
obligatorisk aftenskole og skrev bl.a.: Tvang ber bandlyses, naar det
geelder Ungdommens Oplysning. «*) Larer Tejsen tog straks til gen-
male, og dermed startede en diskussion, der for A. M. Foghs ved-
kommende i lgbet af f4 méneder farte til, at han som formand for
»Udvalget til Fremme af den konfirmerede Ungdoms fortsatte
Undervisning« var hovedkraften i kampagnen for en frivillig » Ung-
domsskole«.

Allerede i juni 1910, da udvalget blev nedsat under et skolemede
i Arhus, fremlagde A. M. Fogh et konkret forslag. Det afgerende nye
ved forslaget var, at ungdomsskolen betragtes som en selvstzndig
institution uafh@ngig af berneskolen. Han anerkendte de private ef-
terskolers og aftenskolernes indsats, men beklagede, at de kun blev
segt af en begranset gruppe. Der var derfor behov for et tilbud om
frivillig dagundervisning overalt, og A. M. Fogh var overbevist om,
at de unge kunne motiveres til at mede op. Han s meget vel, at
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kravet om dagundervisning ville medfare, at tjenestefolk og lerlinge
ikke kunne deltage, men forestillede sig at man som i Sverige kunne
organisere et kort koncentreret kursus i januar og februar.4®

August Mikkelsen Fogh havde fundet en sag at kempe for. Han
var dimitteret fra Jelling Seminarium i 1880 og havde derefter veret
hejskolelerer indtil 1885, hvor han overtog embedet som enelrer i
Seldrup. Da kampagnen startede, var han 52 4r og formand for Ning
Herreds Larerkreds.

I de felgende 10 &r udfoldede A. M. Fogh sine us@dvanlige evner
for kampagnevirksomhed. Det var hans faste overbevisning, at den
frivillige ungdomsskole kunne blive en almindelig foranstaltning,
hvis befolkningen blev overbevist om ungdomsskolesagens betyd-
ning. Derfor gjaldt det om at etablere systematisk agitation. A. M.
Fogh og hans udvalg tilbed sig som foredragsholdere, og han skrev
selv flere artikelserier, der bragtes i ca. 30 dag- og ugeblade. Sam-
tidig forberedte han oprettelsen af en ungdomsskole i sit hjemsogn,
hvor han kunne fere ideerne ud i livet.

I den efterfelgende meget brede debat var A. M. Fogh en af de
ivrigste deltagere. I august 1910 deltog han siledes i det nordiske
skolemede i Stockholm, hvor han gav sin tilslutning til A. P. A. Kol-
strups foredrag om »Kommunale Efterskoler«.#? Han kontaktede en
rekke organisationer og bad dem sende reprasentanter til meder i
udvalget, og séledes blev Jens Nylev fra de private efterskolers for-
ening og Jensen-Knudstrup fra Dansk Skoleforening inddraget.*® Da
Socialdemokratisk Forbund modtog A. M. Foghs henvendelse, var
formanden Th. Stauning i ferste omgang negativ. Han mente, at
partiet métte vise en reserveret holdning overfor private initiativer pa
skoleomradet,*) men da udvalget medtes i Arhus den 7. januar 1911
- dagen for indvielsen af A. M. Foghs ungdomsskole i Beder — var
en af deltagerne den socialdemokratiske folketingsmand K. M. Klau-
sen. 50

K. M. Klausens politiske vurdering af A. M. Fogh og hans initiativ
ma have varet positiv, for allerede den 25. januar rejste han spergs-
mélet om den konfirmerede ungdoms undervisning i folketinget. Og-
sd K. M. Klausen havde fundet en markesag.

Under finanslovens andendagsbehandling gjorde K. M. Klausen
opmerksom pi, at antallet af aftenskoler pa landet var faldende
trods de forbedrede statstilskud. Han foreslog derfor indfert nogle
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Ungdomsskolen skulle, understregede A. M. Fogh, bide i form og indhold adskille sig fra folkeskolen. Derfor skulle man lade l&gen,
presten eller sognerddsformanden undervise de unge.

P4 A. M. Foghs egen ungdomsskole i Beder underviste 1912-13 (forreste r&kke fra venstre): forstander P. Henriksen og faglerer
Christiansen fra Beder Gartnerskole, enel@rer A. M. Fogh og hustru Anna Fogh, f. Weiss og sognepresterne Johan Mikkelsen,
Maarslet og A. J. Friis, Beder.



timers dagundervisning for de unge og gav i den forbindelse en de-
taljeret beskrivelse af Beder Ungdomsskole. Efter hans mening stod
Danmark i forhold til en rekke europziske lande tilbage pé dette
omrade. Det var en stor opgave, der skulle leses, udtalte han og
tilfajede, at tre store organisationer — Socialdemokratisk Forbund,
fagbevagelsen og husmandsbevagelsen ville stotte sagen og sege at
rejse en folkestemning.5)

Venstre havde i 1910 under Klaus Berntsens ledelse atter overta-
get regeringsmagten, og det var nu hejskolemanden Jacob Appel,
Askov, der som minister skulle svare K. M. Klausen. Ministeren
henviste bl.a. til de 27 private efterskolers virksomhed, men fandt
igvrigt, at de fleste 14-18 4rige havde mere behov for praktisk arbej-
de end for undervisning. Han si dog gerne, at mulighederne for
vinterundervisning blev forbedret, men understregede, at der i s&
fald matte blive tale om frivillig undervisning. Han satte i evrigt sin
lid til det private initiativ.5?

Det var tydeligt, at regeringen ikke var indstillet pa at tage noget
initiativ, men det hemmede ikke den offentlige debat. I lgbet af de
n@ste par dr fremkom adskillige kvalificerede indleg,’® og »Ung-
domsskolesagen« var emnet pa talrige meder. Det blev hurtigt en
debat, der domineredes af lerere, og man skal lede omhyggeligt for
at finde indleg fra ikke-lerere. Forpagter Damgaards udtalelser fra
et mede i Refsvindige i juli 1911 er méaske reprasentative for dem,
der ikke tog ordet: » Hvem skal udfore det daglige Arbejde, naar
vore Born stadig skal gaa paa Skoler? Skal vi have flere Polakker
herind? Nej, den bedste Efterskole er Arbejdet. Det giver en sund
Sjcel i et sundt Legeme«.>

Den energiske A. M. Fogh lagde selv vaegt pa at fi debatten ud i
organisationerne, og da Udvalget til Fremme af den konfirmerede
Ungdoms fortsatte Undervisning medtes i januar 1912, var det ble-
vet en stor forsamling med reprasentanter for ungdomsforeningerne,
biblioteksforeningerne, landboforeningerne, KFUM & K og for nz-
sten alle organisationer, der havde med undervisning at gere. P4
dette mode dreftede man bl.a. indferelsen af en obligatorisk ung-
domsskole, men det viste sig snart, at K. M. Klausen var den eneste,
der helhjertet stottede forslaget. Da han derimod foreslog nedszttel-
sen af en kommission, der skulle undersege spergsmalet om den
konfirmerede ungdoms undervisning, fik han almindelig tilslutning
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fra udvalgets medlemmer.5%

I maj samme ar tog K. M. Klausen initiativ til at fa folketinget til
at nedsztte en sidan kommission, idet han forelagde et forslag til
folketingsbeslutning. Han gav i sin foreleggelsestale en omhyggelig
redegarelse for de 14-18 ariges situation i Danmark og lagde serlig
vegt pd behovet for undervisning med erhvervsmassigt sigte. Han
fandt Georg Kerschensteiners erfaringer fra Miinchen betydnings-
fulde og lagde ikke skjul pd, at socialdemokraterne foretrak hans
form for verkstedsundervisning. Han foreslog, at vi i Danmark ned-
satte en kommission af skolefolk og repraesentanter for de praktiske
erhverv, der skulle undersage spergsmalet.’®

Den livlige offentlige debat og K. M. Klausens lange redegerelse
gjorde tilsyneladende indtryk pé kultusminister Jacob Appel, der dog
ikke mente, at den konfirmerede ungdoms vilkar var darlige. K. M.
Klausen havde i sin redegerelse is@r talt om forholdene i byerne, og
Jacob Appel fremh®vede i sit svar — karakteristisk nok — at man pa
landet nu havde féet gymnastikundervisning i mange forsamlingshu-
se. Ministeren var positiv, men kunne ikke stette tanken om en kom-
mission og foreslog i stedet, at ministeriet lod udarbejde en beretning
om den aktuelle situation, og det blev udgangen pa folketingsdebat-
ten.’"

Ministeriets beretning udkom om sommeren i 1913, da sogneprast
S. Keiser-Nielsen fra Det radikale Venstre havde aflest Jacob Appel
som minister. Den rummede en reekke oplysninger om forholdene i
Danmark og en rakke andre lande, og ministeriet havde desuden
indhentet udtalelser fra samtlige skoledirektioner og fra talrige ora-
ganisationer og s®rligt sagkyndige.

Der var i beretningen almindelig enighed om, at de 14-18 arige
befandt sig i et undervisningsmeassigt tomrum, og kun enkelte hyl-
dede den opfattelse, at de unge havde bedst af at slippe bort fra
skolebznken og i stedet bruge alle krafterne pé legemligt arbejde.
Det var tvertimod et udbredt enske at sikre de unge mulighed for
fortsat skolegang, men der var delte meninger om, hvordan en sddan
undervisning skulle organiseres. I en del udtalelser anbefalede man
aftenundervisning, mens man i andre noterede sig, at aftenskolerne
havde vanskeligt ved at trives. Skoledirektionerne var desuden stort
set bet@nkelige ved indforelse af obligatorisk fortsettelsesundervis-
ning.’%
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Det omfattende materiale i ministeriets beretning blev i de falgen-
de méneder endevendt af de mange, der interesserede sig for spargs-
mélet om de 14-18 &riges undervisning. A. M. Fogh og hans udvalg
intensiverede deres agitationsarbejde, men A. M. Fogh var ikke l&n-
gere den foretrukne taler. Det var nu K. M. Klausen, der pd mede
efter mede fremh@vede de mange opgaver, der kunne blive lest, hvis
den kommunale ungdomsskole blev en realitet. Forslagets offentlige
modstandere viste sig nu at vaere fi ogsd indenfor hejskolen. I juni
1913 blev der holdt et stort folkemede om ungdomsskolesagen pé
Skamlingsbanken, der samlede flere tusinde mennesker. Som talere
var indbudt K. M. Klausen og Alfred Povlsen, formand for Forenin-
gen for Hejskoler og Landbrugsskoler.

Der viste sig at vare stor enighed mellem de to talere. Aftenskolen
kunne efter deres mening ikke pa tilfredsstillende made lose de 14-18
driges behov for undervisning, og der var derfor brug for en frivillig
dagskole, der af pedagogiske grunde mitte have nar tilknytning til
de praktiske erhverv, d.v.s. veere en » Arbejdsskole« efter Georg Ker-
schensteiners menster. Det primare for begge talere var, at sigtet
med den nye skoleform blev erhvervsfagligt, sA de almentdannende
fag kun fik en begraenset plads. Alfred Povlsen havdede, at de 14-18
arige ikke havde behov for religies eller &ndelig pavirkning — det var
hgjskolens omrade. I gvrigt mente han, at det burde vaere kommu-
nerne, der etablerede undervisning for de unge. K. M. Klausen be-
mearkede i sit foredrag, at hgjskolen og landbrugsskolen var statens
keledegge, som der blev ofret store belab pa, mens der blev givet
forsvindende lidt til de 14-18 &riges undervisning. Derfor skulle der
oprettes ungdomsskoler — iser for de dérligst stilledes skyld.*

Socialdemokratiet samarbejdede med regeringspartiet Det radi-
kale Venstre, og der var i finansudvalget, hvis formand nu var K. M.
Klausen, stemning for at f4 iverksat nogle forseg med dagundervis-
ning af 14-18 arige. I marts 1914 fremsatte kultusminister S. Keiser-
Nielsen et &ndringsforslag til finansloven, der afsatte midler til op-
rettelse af kommunale efterskoler. Forslaget blev vedtaget enstem-
migt i folketinget. A. M. Foghs kampagne havde baret frugt.

Den kommunale ungdomsskole er en realitet
Ungdomsskolebevegelsen havde sejret, men resultatet af den lange
kampagne var blevet anderledes, end kredsen omkring A. M. Fogh
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Magdalene Lauridsen. »Hun brendte af Begejstring for sin Sag, og Rigsdagsmandene
var bange for hende. De flygtede, naar hun viste sig i de lange Gange pa Christians-
borg, da de vidste, at hun ikke vilde forlade dem, for de havde velsignet hende.«
[Jorgen Banke i erindringerne »Oplevelser og Overvejelser«, bd. II. 1946, s. 38-).

havde forestillet sig. Det var blevet overladt sognerddene at udnytte
mulighederne i ministeriets cirkulere af 30. maj 1914 om »kommu-
nale Efterskoler«. Ville man i sognerddene forstd sagens vigtighed?

Cirkularet var serdeles rummeligt. Det tillod kommunerne at op-
rette egentlige efterskoler som de eksisterende private efterskoler,
men de kunne ogsa nejes med at tilbyde 1-6 timers ugentlig under-
visning. Ungdomsskolens undervisning skulle vere gratis og vare
afsluttet inden kl. 19 — d.v.s. aftenundervisning var definitivt opgivet
- og den maétte ikke sigte mod en af de eksisterende eksaminer. Det
ministerielle cirkulere fastslog endvidere, at undervisningens formal
var dobbelt. Undervisningen skulle bide bef®ste og udvide skole-
kundskaberne fra folkeskolen og bidrage til at dygtiggere de unge til
deres fremtidige livsgerning.s!

Den forste kommunale efterskole startede allerede i juli 1914 i
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Sorg, hvor forstanderen for Husholdningsseminariet Ankerhus Mag-
dalene Lauridsen meget hurtigt havde fiet en undervisningsplan
godkendt af ministeriet og overtalt kommunen til at patage sig op-
gaven. Ogsa pd lereruddannelsesomridet havde hun forberedt sig.
Allerede i 1912 havde hun sammen med sin mand Peter Dam eta-
bleret en kombineret forskole- og husholdningsl@rerindeuddannelse,
der skulle gare det muligt for kvinder at kombinere arbejdet i forsko-
len med husholdningsundervisning for 14-18 Arige piger.s?

Men forholdene i Sorg var us@dvanlige. De fleste kommuner var
enten tgvende eller afvisende overfor den nye opgave. Kebstadsfor-
eningens bestyrelse besluttede i september 1914 at anmode »en aner-
kendt praktisk Skolemand« om hjzlp til udarbejdelse af undervis-
ningsplaner. At den opgave havnede hos ministeriets konsulent for
folkeskolen og seminarierne N. A. Larsen,® der havde varet med til
at udforme cirkuleret, var karakteristisk for situationen. Ogsa fol-
keskolens lerere forholdt sig afventende. Det skyldtes bl.a., at mi-
nisteriet i sit cirkulere havde fastsliet, at undervisningen i de kom-
munale efterskoler var en del af lerernes tjenestepligt, og at den
skulle ydes vederlagsfrit, hvis det normerede timetal ikke blev over-
skredet. Lererne kunne altsd blive tvunget til at undervise 14-18
arige. Dette sammen med den aktuelle diskussion om l&rerlennings-
lovens 8, der gav sognerddene mulighed for vilkérlige afskedigelser,
gav en del lerere en folelse af retslashed, der ikke ogede deres lyst
til at patage sig nye opgaver.64

De jyske husmnd, der havde varet de egentlige initiativtagere til
kampagnen, var ikke tilfredse. Det burde efter deres opfattelse have
vaeret skolekommissionerne og ikke sognerddene, der kunne etablere
kommunale efterskoler. Det gjaldt derfor om at vare pd vagt overfor
sognerddene® Pa en rekke husmandsmeder i de jyske amter vedtog
man resolutioner, der opfordrede sogne- og byréd til at oprette kom-
munale efterskoler, og husmandsforeningerne pdlagde enhver hus-
mand, der var indvalgt i sogne- eller byrad, at stille forslag herom.

Der var altsd fortsat brug for A. M. Fogh og hans udvalg. Da
udvalget medtes i Arhus i april 1915, vedtog man en resolution til
regering og rigsdag om ligestilling af privat oprettede og kommunale
ungdomsskoler der, hvor kommunalbestyrelserne ikke enskede at
realisere sagen. Ved denne lejlighed udtalte A. M. Fogh bl.a., at
aftenskolen altid havde veret /@rernes skole — den nye ungdomsskole
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burde blive befolkningens skole.

Som situationen nu engang var pa landet, kunne sagen efter A. M.
Foghs mening bedst fremmes, hvis man lokalt dannede private ud-
valg, der kunne rette henvendelse til kommunalriddene. I ungdoms-
skolebevagelsen var der tilsyneladende ikke megen tiltro til det kom-
munale initiativ.

Det var efter udvalgets mening forst og fremmest et spargsmal om
at fa informeret befolkningen om mulighederne i cirkuleret af 30.
maj 1914, og derfor begyndte man at udsende skriftligt materiale, og
i december 1915 stiftede man Ungdomsskoleforeningen. Denne for-
ening, der hurtigt fik mange medlemmer — bl.a. tegnede en del or-
ganisationer kollektive medlemsskaber — skulle forts@tte agitationen
for en skole for de 14-18 drige. A. M. Fogh valgtes som forste for-
mand for den nye forening, og i forretningsudvalget fik han falgeskab
af Jorgen Banke og Marius Vibeek.%® De to nye forretningsudvalgs-
medlemmer havde us@dvanlig gode forudsztninger for det fore-
stdende arbejde. Siden 1907 havde l@reren og bibliotekspioneren
Jorgen Banke stéet i spidsen for Kgbstedernes Aftenskoleforbund,
som han selv bogstavelig talt havde stampet op af jorden. Han havde
mange erfaringer fra organisatorisk arbejde og en stzrk tro pé oplys-
ningens vardi. Marius Vibak, der var cand. mag. og siden 1901
havde varet kraftigt engageret i opbygningen af et handelsskolesy-
stem i Danmark, gik med stor optimisme ind pé dette nye arbejds-
omriade. Med Marius Vibzks afhandling »Ungdomsskolen og Fol-
keskolen«,5) der offentliggjordes i Vor Ungdoms decembernummer
i 1915 fik den nye skoleform et pedagogisk udgangspunkt som selv-
stendig danske skoleform.

I lobet af 1915 begyndte de kommunale efterskoler at brede sig,
og 61 steder i landet lykkedes det at fi undervisningen i gang. Men
kommunerne enskede ikke at udnytte mulighederne fuldt ud. Det
fremgar af Statistisk Departements beskrivelse af udviklingen i
1915,6 at der langt de fleste steder kun blev undervist 1-6 timer
ugentligt. Kun enkelte steder lod man kurserne have samme omfang
som i de private efterskoler. Det er is@r tydeligt, at man i landkom-
munerne foretrak de korte kurser.

Da Ministeriet i 1915 indbed til instruktionskursus for ungdoms-
skolelerere pAd Daghéndverkerskolen i Hillerad, var interessen s
stor, at kurset métte dubleres, og édret efter kunne man afholde in-
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struktionskursus bade i Hillered og pd Husholdningsseminariet An-
kerhus ved Sore. P4 det forste kursus i Hillered havde man bl.a.
droftet, hvilke undervisningsmidler, der skulle benyttes ved under-
visningen af 14-18 arige, og allerede fra 1916 begyndte de ferste
lerebeger i regning, skriftlig dansk, naturlere og bogfering at ud-
komme. Der blev ogsd lagt vagt pé litteraturundervisning pa disse
kurser, og snart kunne man udsende fortegnelser over velegnet skan-
litteratur.s)

Men resultaterne begyndte ogsé at vise sig. I 1916 steg antallet af
kommunale efterskoler igen, men Ungdomsskoleforeningen var ikke
tilfreds. Sammen med en del folketingsmedlemmer pressede man pé
for at f4 gjort skoler, der var oprettede af private foreninger, tilskuds-
berettigede, fordi man mente, at det ville fremme sagen, hvis det
kommunale og det private initiativ kunne konkurrere. I 1917 fik
foreningen sit enske opfyldt, idet undervisningsminister S. Keiser-
Nielsen stillede forslag om, at der pé finansloven for 1917/18 afsat-
tes en kalkulatorisk bevilling pd 25.000 — det var en forhgjelse pa
10.000 - der skulle dekke 50% af private skoleforeningers omkost-
ninger ved etablering og drift af efterskoler samt 75% af kommu-
nernes udgifter til samme formal.? Ministeren og K. M. Klausen var
fortsat enige om, at den kommunle efterskole skulle begunstiges.

Ved samme lejlighed blev der desuden givet flere midler til in-
struktionskurser og en sarlig bevilling til et 9 maneders kursus pa
Ankerhus, hvor Magdalene Lauridsen skulle uddanne husholdnings-
leererinder til den nye skoleform. Endelig modtog selve Ungdomssko-
leforeningen en trearig bevilling pd ialt 4.500 kr. til sit arbejde og fik
desuden 2.000 kr. fra Landbrugslotteriet.””) Der var, ndr man tenker
pa de foregdende &rs modstand i folketinget, tale om stor offentlig
stotte til den nye skoleform og dens tilh@ngere. Ungdomsskolefor-
eningen kunne snart bekendtgere, at man tilbed foredrag om ung-
domsskolesagen overalt i Danmark for en pris af 5 kr. pr. stk. Man
nedsatte ogsé et presseudvalg, der forpligtede sig til at levere 2 ar-
tikler i hver af vinterménederne og 1 i hver af sommerménederne, sa
de 54 dag- og ugeblade, som Ungdomsskoleforeningen havde kontakt
med, kunne blive tilgodeset.” Alle sejl blev sat til for at f& skolefor-
men til at sl rod overalt i landet.
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Den kommunale efterskole i vanskeligheder

Den kraftige forhajelse af de statslige tilskud til ungdomsskolearbej-
det havde Socialdemokratiets fulde stette, men blev af K. M. Klau-
sen betragtet som en midlertidig foranstaltning. Det fremgik af hans
udtalelser,’ da han i april 1917 i folketinget talte for nedszttelse af
en kommission, der skulle besk&ftige sig med en samlet ordning af
hele det danske undervisningssystem og bl.a. udarbejde faste regler
og bestemmelser for de kommunale efterskoler. I Kabstadsforenin-
gens styrelse, der var domineret af socialdemokrater, mente man nu,
at det kun var et spergsméil om tid, for de 14-18 édrige blev gjort
undervisningspligtige. 7

I Ungdomsskoleforeningen var der som i Kebstadsforeningen folk,
der var utilfredse med de geldende bestemmelser. I juli 1917 fore-
lagde A. M. Fogh som formand for Ungdomsskoleforeningen en re-
solution pa foreningens drsmeode, der foreslog vedtagelsen af en lov,
der forbed arbejdsgivere at hindre 14-18 &rige i at sege ungdomssko-
le og pdbed kommunalbestyrelserne at oprette ungdomsskoler, nir
det fornedne antal elever meldte sig. Dette resolutionsforslag udleste
en lang og heftig debat og blev til sidst trukket tilbage af bestyrelsen.
Der var i foreningen to flgje. Den ene bl.a. repr@senteret af Marius
Vibzk kunne ikke gé ind for resolutionens tvangsbestemmelser, og
den anden bl.a. reprasenteret af Jorgen Banke ansd den for ikke at
vere vidtgdende nok. Ved det efterfelgende styrelsesvalg enskede
hverken Jorgen Banke cller Marius Vib&zk genvalg, og i stedet valg-
tes bl.a. Magdalene Lauridsen.

Efter generalforsamlingen talte forst professor Fr. Weiss om obli-
gatorisk forts@ttelsesundervisning i Frankrig og dernest K. M. Klau-
sen om obligatorisk forts@ttelsesundervisning i Skotland. Tanken om
en obligatorisk ungdomsskole var absolut ikke ded.”™

I februar 1918 stillede Socialdemokratiet et lovforslag i folketin-
get, der pdlagde samtlige kommuner i landet at oprette ungdomssko-
ler og gav dem mulighed for at gere undervisningen obligatorisk. I
sin foreleggelsestale betegnede K. M. Klausen udviklingen siden
1914 som langsom, spredt, planles og tilfzldig — derfor var der behov
for lovgivning. En del roster hevdede imidlertid, at lovforslaget kun
var fremsat pé skremt — det primere sigte var at give Socialdemo-
kratiet et godt agitationsgrundlag, fer et folketingsvalg, der var fast-
sat til den 22. april.’® Uanset baggrunden udleste lovforslaget en
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veldig debat.

A. M. Fogh havdede, at frivilligheden havde stiet sin preve. Der
var nu 125 skoler i gang og fremgang at spore. Is@r vendte Ungdoms-
skoleforeningens formand sig imod, at folkeskolens lerere ifalge lov-
forslaget kunne forpligtes til at undervise i ungdomsskolen. Det ville
kun fere til ulykke og forderv for ungdomsskolesagen, nar lzrere,
der havde valgt berneskolen og uddannet sig dertil, skulle tvinges til
at undervise 14-18 arige.”

Mange ytrede sig imod forslaget bide i bladene og i folketinget,
hvor ministeren i gvrigt oplyste, at det kun var lykkedes for en privat
skoleforening at fa startet en skole. De voldsomste protester kom fra
den grundtvigske skoleverden. Bl.a. trak hgjskoleforstander Thomas
Bredsdorff, Roskilde, det gamle ideal om hjemmene som den bedste
skole frem. De eksisterende behov métte aftenskolen efter hans me-
ning kunne lose.

Seminarieforstander Jens Byskov, Gedved, der var medlem af
Dansk Skoleforenings styrelse, vendte sig iser mod den betingelses-
lose kundskabstro, der efter hans mening 14 i det socialdemokratiske
forslag. Det var en fejltagelse, hvis man lod det almentdannende
sigte i undervisningen vere underordnet det faglige... » En veekkende
Undervisning er for Ungdommen i Almindelighed mere veerd, meget
mere paa sin Plads end en videnskabelig...« lavrigt mente Jens By-
skov, at ungdomsskolen ikke var statens sag. Det tilkom staten at
bevise, at den obligatoriske ungdomsskole var ngdvendig for statsin-
stitutionerne og samfundsordenens bestden.’

I Ungdomsskoleforeningen skerpede det socialdemokratiske lov-
_ forslag de interne modsatninger. I formandsberetningen p& irsme-
det i 1918 kunne A. M. Fogh fortzlle om et omfattende agitation-
sprogram med over 100 foredrag. Presseudvalget, der bl.a. havde
padagogen G. J. Arvin og bibliotekaren Th. Dgssing som medlem-
mer havde regelmassigt udsendt artikler, og Ungdomsskoleforenin-
gen var desuden ved at gennemfere store meder i hvert af amterne.
Alligevel var der utilfredshed med foreningens arbejde. I et indleg
gjorde Marius Vibak opmarksom p4, at nok var 133 ungdomsskoler
1 virksomhed, men 39 havde siden starten indstillet arbejdet. Det var
efter hans mening absurd at tenke sig, at man blot ved at sl4 til lyd
for ungdomsskolen kunne fa en skoleform, der tilfredsstillede tidens
krav. D.v.s. han vendte sig mod foreningens linie — at ungdomsskolen
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ville blive almindelig, nir befolkningen gennem foreningens virksom-
hed var blevet overbevist om dens vardi. Ogsd Jergen Banke var
kritisk. Efter hans mening burde foreningen opfordre regeringen til
at sikre de unge ret til at g& i ungdomsskolen. Der skulle altsd tages
initiativer overfor arbejdsgiverne.” Men Ungdomsskoleforeningen
@&ndrede ikke kurs, og efter drsmedet udmeldte Jorgen Banke og
representanterne for Kebstzdernes Aftenskoleforbund sig af for-
eningen.

Betegnende for den @ndrede holdning var reaktionen i Foreningen
for Hegjskoler og Landbrugsskoler. Foreningens formand, tidligere
kultusminister Jacob Appel, satte spergsmélet om de 14-18 ariges
undervisning under diskussion pd et mede i september 1918, hvor
han forelagde en forsigtigt formuleret udtalelse om, at nogen skole-
virksomhed var pa sin plads, men den métte vare frivillig. Selv var
Jacob Appel overbevist om, at ungdomsskolen var kommet for at
blive, men han métte p.g.a. de kraftige reaktioner fra medlemmerne
trekke sit forslag til udtalelse tilbage.?®

I oktober stod det klart, at K. M. Klausens forslag om nedsattelse
af en stor skolekommission, der i sammenhang skulle behandle alle
skolespargsmal, herunder ungdomsskolen, ville blive virkelighed. Da
den radikale undervisningsminister S. Keiser-Nielsen forelagde for-
slaget om nedsttelsen af en skolekommission i folketinget, udtalte
han bl.a., at det var vigtigt at sikre de unge ret til undervisning. Den
manglende ungdomsskole havde efter ministerens mening skabt et
stort hul, der ikke alene gdelagde folkeskolen, men hele skolevase-
net.8 K. M. Klausen havde niet det mél, som han havde arbejdet pa
siden 1906, og det var bl.a. lykkedes ham, fordi han havde hagtet
skolekommissionen og ungdomsskolesagen sammen.

I Dansk Skoleforenings styrelse, der nu havde bade Jacob Appel
og Jens Byskov som medlemmer, diskuterede man, om dette kom-
missionsarbejde kunne demme op for »Socialisternes Agitation i
Skolesager«. 1 den nye situation var der i styrelsen enighed om, at
Dansk Skoleforening métte arbejde for en styrkelse af aftenskolen,
og der blev nedsat et udvalg, der skulle undersgge, om statstilskud-
dene til aftenskolerne og de nye kommunale efterskoler stod i et
passende forhold til hinanden.$2 Denne beslutning om at fremhave
aftenskolens muligheder varslede et kursskifte i Dansk Skolefor-
ening. Det var netop dagundervisningen, der var en af de bazrende
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ideer for ungdomsskolebevagelsen, og gentagne gange var det blevet
understreget, at aftenskolen havde spillet fallit. Det gik ikke ved
»Spildedamp« — som Jensen-Knudstrup sagde i 1904. Kravet om
dagundervisning var centralt for Ungdomsskoleforeningen og var se-
nest blevet understreget i en artikel af foreningens nastformand sko-
leinspekter A. Kirkeskov.®)

Danmarks Larerforening havde lenge forholdt sig afventende.
Man havde nedsat et udvalg, og pa foreningens »Ombudsmede« i
december 1918 anbefalede dette udvalg en udvidelse af undervis-
ningspligten, men da hovedbestyrelsen fik sagen forelagt, opndede
udvalget kun tilslutning fra 7 af hovedbestyrelsens 15 medlemmer.
Efter lange forhandlinger ndede man frem til en anbefaling af en
»frivillig Ungdomsskole med Pligt for Mestre og Husbond at lade
de unge spge den«.®) Altsd et kompromis der kun indferte tvangs-
bestemmelser for arbejdsgiverne.

I lebet af kun et r var ungdomsskolen kommet i modvind. Det
socialdemokratiske lovforslag havde pa kort tid fremprovokeret en
voldsom diskussion, der gjorde det klart, at der ikke l@ngere var
opbakning bag Ungdomsskoleforeningen — det viste reaktionerne i
Foreningen for Hajskoler, Dansk Skoleforening og Danmarks Larer-
forening. A. M. Fogh kunne ikke l&ngere med samme styrke krave
en frivillig ungdomsskole udbygget efter de hidtidige retningslinier.

I juli 1919 blev A. M. Foghs linie yderligere undergravet. Ung-
domsskoleforeningen havde indbudt skoleinspekter P. Petersen, der
var leder af Daghdndvarkerskolen i Hillered, til at holde foredrag pa
arsmedet i Odense. P. Petersen havde varet en af hovedkrafterne
ved de hidtidige instruktionskurser for ungdomsskolelerere, han hav-
de forfattet en lerebog for ungdomsskolen og siden 1917 varet sup-
pleant til foreningens styrelse. Hans foredrag, der kort efter blev
offentliggjort i »Vor Ungdoms, indeholdt en kraftig kritik af Ung-
domsskoleforeningens politik, og hans forslag til &ndringer beted en
opgivelse af den eksisterende form for ungdomsskole, der af P. Pe-
tersen blev betegnet som et forseg. Man mente nok, at der pa de
eksisterende vilkr kunne etableres fortrinlige ungdomsskoler rundt
omkring, men de ville i det lange lab blive for fa og for spredte. Man
kunne ikke lokalt skaffe alle 14-18 drige passende undervisningsmu-
ligheder, og derfor foreslog P. Petersen, at staten oprettede faste
ungdomsskoler i hvert af amterne. Det skulle vere skoler med
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»Elevhjem«, hvor eleverne i koncentreret form kunne fi den under-
visning, der nu blev givet i f4 ugentlige timer.®% P. Petersens forslag
mindede i hej grad om de private efterskolers tilbud
til de 14-18 arige.

Forslaget var den hidtil kraftigste undsigelse af A. M. Foghs linie.
Det havde oprindelig ikke vere A. M. Foghs enske, at ungdomssko-
lerne skulle veere kommunale, men han havde grebet muligheden, da
den viste sig. Nu stod han med mange tilkendegivelser af, at kun de
ferreste mente, at kommunerne kunne lese opgaven og en viden om,
at kun en privat skoleforening havde fiet startet en ungdomsskole.
Alligevel gav han ikke op, men fortsatte agitationen som hidtil.

I februar 1920 tog den store Skolekommission, der havde faet
K. M. Klausen som formand, fat pd spergsmélet om de 14-18 driges
undervisning. Som sagkyndige havde man bl.a. inviteret A. M. Fogh,
P. Petersen, Magdalene Lauridsen og formanden for Foreningen af
private Efterskoler P. J. Skriver. De indledende bemarkninger fra
kommissionens formand K. M. Klausen indeholdt bl.a. en kritik af
den eksisterende form for ungdomsskole, der efter hans mening med
den daverende vakst forst ville blive almindelig efter 400 ar. Aften-
skolen kunne ikke lgse opgaven, sagde formanden, og de private
efterskoler var for f4 til, at deres form, som K. M. Klausen igvrigt var
positiv overfor, kunne f4 samfundsmassig betydning. A. M. Fogh
svarede, at Ungdomsskoleforeningen fortsat troede pa den frivillige
form, men indremmede, at det kneb med at vaekke befolkningens
interesse. Man var nu ndet op pa 183 skoler, og Ungdomsskolefor-
eningen havde en medlemsskare pa 1.300. A. M. Fogh satte sin lid
til fortsat oplysning.

Kommissionens formand erklerede sig principielt uenig med
A. M. Fogh — man kunne ikke afvente befolkningens interesse. Der
métte lovgivning til. Nir kommunerne ikke enskede at modtage til-
buddet om at fa statskassens dekning af 75% af udgifterne ved at
holde ungdomsskole, viste det efter K. M. Klausens mening, at det
ikke nyttede at bygge pa befolkningens interesse.t

Miske var det dreftelsen ved denne lejlighed, der fik A. M. Fogh
til at indstille den kampagne, han havde fort utratteligt siden 1910.
Ideen om den frivillige ungdomsskole blev opgivet af den mand, der
havde personificeret Ungdomsskoleforeningen med al dens optimis-
me og energi. Efterfolgeren A. Kirkeskov og den gvrige styrelse
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havde ikke samme dynamik. Det blev nu besluttet, at Ungdomssko-
leforeningen skulle udsende spargeskemaer til de nedlagte ungdoms-
skoler for at fi klarhed over, hvilke problemer de havde medt.

I marts 1921 kunne Ungdomsskoleforeningens nye formand oply-
se, at omtrent en trediedel af de ungdomsskoler, der var oprettet
siden 1914, atter havde indstillet deres virksomhed. Beretningerne
fra de nedlagte skoler fortalte, at de unge ivrigt medte til gymnastik,
sport, sang, lysbilledforedrag og husflidsarbejde, men svigtede ung-
domsskolen. Det var efter A. Kirkeskovs mening ungdomsskolens
form, der var forkert, og derfor méitte der @ndringer til: »Ingen
Indrommelse er for stor, naar de blot kan faa de unge til af egen fri
Vilje at komme indenfor Skolens Mure«)

Men ungdomsskolesagen var allerede tabt. I april 1920 havde
landet skiftet regering, og venstremanden Jacob Appel sad igen i
Undervisningsministeriet. Under forberedelsen af finansloven for
1921/22 ®ndrede han den tekstanmerkning, der krevede dagunder-
visning i de kommunale ungdomsskoler og foreslog desuden at have
statstilskuddet til aftenskoleundervisning 100%. I folketinget prote-
sterede bl.a. K. M. Klausen imod, at kommunerne for fremtiden
kunne drive ungdomsskole om aftenen, men forslaget blev vedtaget
med et flertal pd 14 stemmer.8®

Trods Ungdomsskoleforeningens arbejde svandt interessen i de
felgende ar for de kommunale ungdomsskoler. En del af folkeskolens
lerere begyndte at benytte sig af de forbedrede vilkér for aftensko-
leundervisning. Allerede i august 1921 stiftedes en organisation af
aftenskolelerere pa landet, der sammen med Kebstzdernes Aftens-
koleforbund dannede Dansk Aftenskoleforbund med Jorgen Banke
som forste formand. Den nye organisation udviklede sig hastigt og
blev i 1927 sammensluttet med resterne af Ungdomsskoleforeningen
under navnet Dansk Aften- og Ungdomsskoleforening. Statstilskud-
det til de private efterskoler blev fra 1921 foraget, og sommerkurser
blev gjort tilskudsberettigede. Antallet af private efterskoler begynd-
te at stige...t9)

Hvorfor blev ungdomsskolen ikke et almindeligt tilbud?

At barndommen, som vi kender den i dag, er et resultat af en arhun-
dredelang proces, der gradvist adskilte barns og voksnes liv, er pavist
af Phillippe Ariés i en undersegelse fra 1960.%9 Ogsd ungdom er et
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relativt nyt begreb. Lidt spegefuldt har en amerikansk forsker note-
ret sig, at de forste spirer til et ungdomsbegreb opstir hos Rousseau
netop i den periode, hvor James Watt opfinder dampmaskinen.®"
Industrialiseringen, mekaniseringen af landbruget og urbaniseringen
pressede si at sige langsomt bern og unge bort fra arbejdslivet.
Under denne langvarige proces, som vi jo fortsat marker — »ung-
domsledige« i dag er voksne under 25 ir — blev en gruppe bern
gradvist skilt ud pd land og i by. Det var dem, der var for gamle til
at gé i skole og alligevel ikke kvalificerede til voksenarbejde. Disse
bern — de 14-18 arige - blev en ny social kategori. Flere beskyttel-
seslove, bl.a. arbejderbeskyttelsesloven af 1913, medvirkede til ud-
skillelsen af barn og unge, men allerede for lovens vedtagelse var
bern og unge i stort tal pa vej ud af industrien.®?

I en omfattende socialhistorisk undersagelse viser John R. Gillis,
at kategorien unge opstar indenfor dele af middelklassen i England
og Tyskland i perioden 1870-1900 bade p.g.a. befolkningsforagelse
og @&ndrede produktionsforhold. Det var middelklassen, der lod deres
bern fortstte i skolen efter det 14. ar, og det var middelklassen, der
etablerede private organisationer, der kunne tage sig af den fortsatte
opdragelse af de unge. Sporten blev en betydningsfuld aktivitet for
denne aldersgruppe, og John Gillis fremhaver desuden Baden-Po-
wells spejdere i England og de tyske »Wandervogel« som karakteri-
stiske nydannelser.%

Da udskillelsen af de 14-18 drige fra arbejdslivet omkring 1909
ogsd blev markbar indenfor arbejderklassen, blev det et samfunds-
problem. De unges erhvervsmuligheder blev stadig mere begrense-
de, og det blev vanskeligere for de tidligere vogterdrenge, tjenstepi-
ger, melkedrenge og budpiger at finde ordentlig besk&ftigelse som
voksne ufaglerte. Derfor blev der rejst krav om lovgivning, og pub-
liceringen af udviklingspsykologen Stanley G. Halls undersagelser®
af ungdomstiden bidrog til at forsterke kravet om, at samfundet
skulle overtage en del af ansvaret for de 14-18 4rige. John Gillis
arbejdede i sin undersegelse fra 1974 udelukkende med engelske og
tyske forhold, men hans gennemgang svarer til hovedtrekkene i den
danske udvikling.

Allerede i 1878, da Arbejderkommissionen af 1875 afgav sin be-
tenkning, blev det understreget, at de 14-18 arige var en udsat sam-
fundsgruppe, og kommissionen anbefalede bl.a., at der blev oprettet
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offentlige fortsattelsesskoler for denne aldersgruppe.® Dette forslag
blev som n®vnt ikke fert ud i livet. Vi fik i stedet ungdomsforeninger,
gymnastikforeninger, KFUM & K m.fl. Dette v&ld af nye foreninger
blev oprettet af reprasentanter for middelklassen for middelklassens
unge og lagde primart vegt pd det opdragende element. Det var
derfor en ny tendens, da der fra 1909 blev rejst krav om erhvervsk-
valificerende dagundervisning for de 14-18 4rige. Kravet blev rejst
af »bevegelser«, der pd forskellig mide arbejdede for ligestilling i
samfundet. Malet var ikke at give de unge flere skolekundskaber —
det var i stedet at skabe ligestilling ved hjelp af uddannelse. I uszd-
vanligt omfang blev dette krav bakket op fra nasten alle sider. F.eks.
nevnte n@sten alle udtalelser i kultusministeriets undersegelse fra
1913 behovet for erhvervskvalificerende undervisning. Man kan n&v-
ne, at Jacob Appel efter sin afgang som minister i 1913 erklzrede sig
som tilh@nger af Georg Kerschensteiners ideer. Den tidligere mini-
ster sagde pd et mede i Norge, at Danmark var ved at
blive et industri- og handelssamfund, hvor landbruget ikke l@ngere
kunne forvente at fore det store ord. Denne nye situation ville ifelge
Jacob Appel fa konsekvenser for overgangsalderens unge, som det nu
matte blive samfundets sag at oplere og opdrage.®®

Men den samme Jacob Appel udtalte i 1921 som undervisnings-
minister, da man i folketinget diskuterede ungdomsskolens overgang
til aftenundervisning, at vi herhjemme ikke skulle opbygge vores
undervisningssystem pé ideer fra udlandet, men i stedet bygge pa de
kendte danske former.®” Hvorfor @ndrede Jacob Appel og en rekke
andre opinionsledere mening i 19217

Det blev ganske vist nevnt under debatten i folketinget i 1914, at
private skoleforeninger burde sidestilles med kommunale ungdoms-
skoler, sa begge former pi lige fod kunne soge statstilskud, men
beslutninger om at bevilje midler til kommunale ungdomsskoler blev
alligevel vedtaget enstemmigt i folketinget. En medvirkende arsag til
denne enstemmighed m4 findes i den us&dvanlige udviklingsoptimis-
me, der ridede umiddelbart fer 1. verdenskrig.®® Men folketingets
vurdering deltes ikke af befolkningen — ja der var faktisk et gab
mellem politikere og befolkning i denne sag. Trods den intense kam-
pagne for den kommunale ungdomsskole, trods de voksende statstil-
skud fortsatte befolkningen med at etablere private tilbud til de
14-18 arige. Det synspunkt, at skolegang var godt og udvidet skole-
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gang bedre, blev ikke accepteret i befolkningen. Den foretrak at lade
de mange foreningers ledere, der var uden padagogisk uddannelse,
varetage de unges fortsatte opdragelse. Det var som i England og
Tyskland hovedsagelig middelklassens fortsatte opdragelse af sine
egne unge.

Denne udvikling beted, at »restgruppens, som det lidt nedladende
hedder i dag, ikke i n@vneverdigt omfang fik del i den erhvervskva-
lificerende undervisning, der ifalge K. M. Klausen skulle fremme
lighed i samfundet. Det var som tidligere navnt umuligt for Social-
demokratiet at samle flertal for indferelse af obligatorisk ungdoms-
skole i 1918. Men hvis det var lykkedes, kan man forestille sig, at
netop arbejderklassens unge ville modsatte sig det middelklasse-
preg, der var tydeligt i ungdomsskolebevagelsen. John Gillis fandt
1 sin undersogelse gentagne gange, at netop arbejderklassens unge
modsatte sig alle former for middelklasseopdragelse.®® I dag ville vi
sandsynligvis std i samme situation, hvis U 90 skulle realiseres.

Blandt de politiske partier havde Venstre foretaget den sterste
kovending. Man kan forklare beslutningen om at lade kravet om
dagundervisning i ungdomsskolen bortfalde med en almindelig uvilje
mod krigstidens restriktioner og med hensynet til de senderjyske
landsdele, der ikke for havde kendt ungdomsskolen, men det er nok
rigtigere at finde drsagen i de skarpede politiske mods&tninger, som
efterkrigstidens problemer havde resulteret i. Det kan ogsi tenkes,
at behovet for arbejdskraft i landbruget har spillet ind.!% Det har
givetvis vaeret afgerende for Jacob Appel selv, at de fleste hajskole-
folk vendte sig steerkt mod ungdomsskoletanken. For Socialdemokra-
tiets vedkommende peger adskillige indicier i retning af, at partiets
engagement i ungdomsskolesagen var taktisk bestemt. K. M. Klau-
sen sd i 1911 de politiske muligheder i ungdomsskolebevagelsen,
men bred i 1918 med bevagelsen, da det var opportunt. Ved at stille
lovforslag om indferelse af obligatorisk ungdomsskole, satte partiet
sagen dr tilbage, men fik nedsat Den store Skolekommission.

Ungdomsskolebevagelsen ndede forst og fremmest ikke sine mal,
fordi hovedparten af befolkningen modsatte sig offentlige initiativer
pd dette omrdde. Méaske kan man finde andre arsager i undervisnin-
gens mangel pa struktur, dens uklare mélsetning og det folkeskole-
prag, der synes at have svaekket det padagogiske arbejde, men det
afgerende er befolkningens afvisning. Ungdomsskolebevagelsens sto-
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re

sejr og store nederlag fi 4r efter viser en sd udtalt mangel pa

overensstemmelse mellem synspunkterne i den offentlige debat og i
befolkningen, at det ma vakke til eftertanke.

NOTER

. H. Martensen: Af mit Levned. 3. Afdeling. 1883, s. 126-.
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Love og Anordninger. 1856, s. 541-. Loven af 8. marts 1856 Abnede desuden

mulighed for tilskud til foreldreoprettede skoler for den konfirmerede ungdom.

Danske Kancelli havde tidligere i et cirkulere af 28. maj 1846 opfordret amts-

skoledirektionerne til at honorere lererne for aftenskolevirksomhed (Kongelige

Reskripter og Resolutioner. 1846, s. 135-.)

. Fyens Stiftstidende den 2. januar 1885. Der er klar overensstemmelse mellem
Klaus Berntsens indleg i debatten 1884-85, hvor han som medlem af Odense
amtsrid afviser at yde tilskud til en fortszttelsesskole i Otterup, og hans udta-
lelser i 1920 som medlem af Den store Skolekommission.

. Rigsdagstidende. 1869/70, sp. 6476-.

. Bl.a. Socialisten den 27. januar 1872 og Berlingske Tidende den 9. oktober 1872.

. Det danske Fiirklgver. 1: N. F. S. Grundtvig: Smaaskrifter om den historiske
Hejskole. 1872, s. 33-.

. Her efter Hajskolebladet. 1910, sp. 1007- og sp. 1035-. Ogsd hajskoleforstander
Ludvig Schreder, Askov var lidt af en ketter pd dette omride. Han foreslog bl.a.
inspireret af de erfaringer, der var gjort af »Smeden i Have«, Johs. Vedel, at lade
lerlinge undervise (Hajskolebladet. 1880, sp. 461-). Siden samlede Ludvig
Schreder sine synspunkter i »Et Skoleprograme« (Nutidsspargsmal, 1887) og i
artiklen »Om gode Lezresteder i Overgangsalderen« (Hjem og Skole, 1888, s.
31-).

. Militaert Tidsskrift. 1881, s. 259- og Berlingske Tidende den 11. og 12, november

1881. Jacob Ludvig Bang (1833-98) var sogneprest i Gedvad. Kongen og Carls-

bergfondet sendte ham pé studierejse til Schweiz og Tyskland, hvor han stude-

rede forts@ttelsesundervisning. Denne rejse var grundlaget for hans senere artik-
ler i Vor Ungdom 1884 og 1885. Bangs undersegelsesmetoder blev senere kri-
tiseret kraftigt. Se f.eks. Beretning om Danmarks Lererforenings 3. almindelige

Skolemede. 1886, s. 43-.

Skoletidende. 1881, s. 310-. V. Th. Tejsen (1843-1923) var lerer i Nr. N&raa.

Han udsendte bl.a. »Lys og Skygger i Skole og Folkelive 1909 og »Ungdomsvej-

ledning« 1911. Chr. Vestergaard (1847-1910) var lzrer i Hjaldstrup og fra 1888

forstelerer i Gentofte. Han blev senere l&rebogsforfatter og redakter af Sen-

dagsbladet og Bernevennen. I Skoletidende, 1882, s. 595-, 609- og 641- gengives
hans forslag.

Skoletidende. 1882, s. 599. R.J. Holm diskuterede senere forholdet mellem

forskolen og fortsettelsesskolen (Skoletidende, 1884, s, 633-).

. D. G. Monrad udsendte den 3. maj 1848 et cirkul®re om oprettelse af amtsskoler
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for kenfirmerede drenge. Planen blev imidlertid ikke realiseret (Kongelige Re-
skripter og Resolutioner. 1848, s. 97-.).

. Rigsdagstidende. 1872/73, Tilleg A, sp. 987-.

. Rigsdagstidende. 1877/78, Tilleg A, sp. 1653-.

. Rigsdagstidende. 1884/85, Tilleg A, sp. 1839-,

. Seren Ehlers: Efterskolens vej til offentlig anerkendelse. 1: Efterskolen 1879-

1979. 1979, s. 4-.

Udtalelser angaaende Fortsettelsesskoler m.m. fra Biskopperne og nogle Pro-
vster. 1893.

Hjem og Skole. 1894, 5. 76.

Beretning om Danmarks Laererforenings 4. almindelige Skolemede. 1893, s.
213-. Chr. Vestergaard og Laurs Rasmussen talte forgeves fortsaitelsesskolens
sag, men Klaus Berntsen, den store folketaler, havde forsamlingen i sin hule
hénd.

Laurs Rasmussen til folketingsmand Harald Holm den 13. oktober 1893, Harald
Holms arkiv. Rigsarkivet,

Rigsdagstidende. 1893/94, Tilleg B, sp. 1301-.

Rigsdagstidende. 1893/94, sp. 4150-, 4195- og 4260-.

Referat i Friskolens Tidende. 1895, s. 65-.

Friskolens Tidende, 1894, s, 97.

Hajskolebladet. 1903, sp. 73-,

Rigsdagstidende. 1894/95, sp. 3335-.

Skole-og Hjem. 1895, s. 16. Aftenskolen pi landet segtes fortrinsvis af 14-17
arige. (Bodil K. Hansen: Skolen i landbosamfundet. 1977, s. 87-.).

Beretning om Danmarks Laererforenings 5. almindelige Skolemade. 1899, s. 95-.
Svend Aage Hansen: Qkonomisk vakst i Danmark. Bind 1: 1720-1914. 1972, s.
279.

Beretning fra Det 8. nordiske Skolemede. 1900, s. 61-.

Citeret i Beretning om Danmarks Lererforenings 10. Skolemgde. 1933, 5. 118.
Anders Jensen-Knudstrup (1848-1919) forlod Jelling Seminarium 1873. Efter
nogle ar som hejskolelerer fik han i 1878 embede i Thorning sogn, hvor han viste
sig som en initiativrig lzrer af den grundtvigske retning. Hans politiske karriere
udsprang vel af en relang konflikt med sogneprasten om religionsundervisnin-
gens form og indhold (A. Ravnholt: Thorning Sogn i det 19. Aarhundrede. 1939,
s. 141-)).

Rigsdagstidende. 1902/03, sp. 2079-.

Rigsdagstidende. 1903/04, sp. 1118. Jensen-Knudstrup forestillede sig tilsyne-
ladende et system som i de private fri- og efterskoler, hvor man lod enkelte barn
i &ldste klasse overgé til efterskolen sammen med de elever, der ikke l&ngere var
undervisningspligtige. P4 den méde blev friskolen treklasset.

Hjem og Skole. 1906, 5. 108-.

Hjem og Skole. 1907/08, s. 441,

Ellen Nergaard i Arbog for dansk Skolehistorie. 1978, s. 105.
Rigsdagstidende. 1903/04, sp. 1078-. Bemark at mélet her er skolekundskaber.
Rigsdagstidende. 1903/04. Tilleg B, sp. 880 og 885-. Det socialdemokratiske
@ndringsforslag blev igvrigt afvist af kultusminister J. C. Christensen med den
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begrundelse, at 1899-loven indeholdt bestemmelser, der sikrede en landkommu-
ne statstilskud, hvis den enskede at udvikle sit skolevesen bedre og fyldigere end
sedvanligt (Rigsdagstidende. 1902/03, sp. 2187). Ministeren tilsluttede sig altsd
Jensen-Knudstrups fortolkning.

Rigsdagstidende. 1906/07. Tillzeg A, sp. 3275- og 1907/08, sp. 5487-.
Thorstein Balle & Seren Ehlers: Samvirke i felles Interesse. Foreningen af frie
Ungdoms- og Efterskoler. 1983, s. 10-.

Nationaltidende den 6. og 11. august 1909. Aarhus Amtstidende den 6. august
1909. A. Miiller var overlerer i Arhus.

Siden 1895 havde Georg Kerschensteiner som skoledirekter i Miinchen sagt at
praktisere en dagundervisning, der var siledes tilrettelagt, at eleverne var i stand
til at passe deres almindelige arbejde.

Det forste indleg fra afholdsbevagelsen var vist nok fra Claus Johannsen (Fol-
keskolen, 1909, s. 400-) og fra kvindebevagelsen Magdalene Lauridsens forslag
om »Kvindelig Vernepligt« (Sore Amtstidende den 9. december 1909). I V. Th.
Tejsens bog fra 1909 havdede han, at opdragelsesmassige, ikke kundskabsmas-
sige grunde talte for obligatorisk aftenskoleundervisning (Lys og Skygger i Skole
og Folkeliv). Se ogsa Thora Knudsen: Tvungen og eller frivillig Undervisning for
enhver Kvinde i Husmoderens og Moderens Gerning, der gennemgar debatten
om obligatorisk undervisning for kvinder.

Husmandshjemmet. 1909, s. 539-. Jaergen Nielsen (1868-1914) var socialdemo-
krat. Fridlev Skrubbeltrang tillegger i Den danske Husmand, bind 11, s. 105
fejlagtigt K. M. Klausen disse udtalelser. K. M. Klausen talte under sende-
mandsmedet udelukkende om barneskolen.

Folkeskolen. 1910, s. 61- og s. 83.

Folkeskolen. 1910, s. 244 samt Demokraten den 4. juni 1910, Aarhus Stiftsti-
dende den 3. juni 1910 og Arhus Amtstidende den 4. juni 1910.

Det 10. nordiske Skolemede. 1910, s. 408-. Kolstrups plan opstod uafh®ngigt af
A. M. Fogh (Husmandshjemmets tilleg, den 17. december 1911, s. 20).
Ungdomsskolen. Arsskrift udgivet af Ungdomsskoleforeningen. 1916, s. 9-. Jen-
sen-Knudstrup blev ikke genvalgt til folketinget 1909 og mistede derefter ind-
flydelse.

Notat. Kasse 897. Socialdemokratiets arkiv. Arbejderbevaegelsens Bibliotek og
Arkiv.

Berlingske Tidende den 9. januar 1911 og Folkeskolen. 1911, s. 36.
Rigsdagstidende. 1910/11, sp. 3282-.

Rigsdagstidende. 1910/11, sp. 3308-.

I to bager blev der fremfert synspunkter pa linie med A. M. Foghs, men forfat-
terne, der begge var lerere, gnskede ikke selvstendige forts@ttelsesskoler, men
en overbygning pa folkeskolen (Jens Damgaard: Braendende Skolespergsmal.
1910 og Karl Serensen: En udvidet og forbedret Folkeskoleundervisning. 1911.
Samme 4r etablerede Karl Sgrensen en selvst@ndig forts@ttelsesskole i Hostrup-
huse). Socialdemokraten Vilhelm Rasmussens synspunkter (i bogen Samfunds-
skolen. 1910) svarede stort set til husmandsbevagelsens. Efter en studierejse til
Wiirtemberg fremferte V. Th. Tejsen flere argumenter for obligatorisk fortsat-
telsesundervisning (Ungdomsvejledning. 1911).
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Hajskolebladet, 1911, sp. 979-.

Ungdomsskolen. Arsskrift udgivet af Ungdomsskoleforeningen. 1916. s. 13-
Folkeskolen. 1912, s. 35- og s. 43-.

Rigsdagstidende. 1911/12, sp. 8498-.

Rigsdagstidende. 1911/12, sp. 8597-.

C.F.H.A. Graac (red.): Beretning til Rigsdagen fra Ministeriet for Kirke- og
Undervisningsvasenet om Forts@ttelsesundervisning i Danmark og enkelte Sta-
ter i Udlandet. 1913. .
Hajskolebladet. 1913, sp. 793-. Hajskoleforstander Alfred Povlsen, Ryslinge var
1891-1916 og 1920-27 formand for Foreningen for Hajskoler og Landbrugssko-
ler.

Rigsdagstidende. 1913/14, sp. 3941.

Love og Anordninger. Afd. B. 1914, s. 172-,

Arsskrift med Beretning om Virksomheden pad Husholdningsseminariet Anker-
hus 1902-14. 1914, s. 58- og s. 75-. Folkeskolen. 1914, s. 425-, Husmandshjem-
met. 1914, s, 280. Magdalene Lauridsen (1873-1957) var en fremtredende skik-
kelse indenfor husholdsningsundervisningen i Danmark. Peter Dam (1853-1918)
havde tidligere veret fri- og hejskolelerer, redakter og senest seminarielerer i
Nexa.

Folkeskolen. 1914, s. 419- og s. 490-.

Folkeskolen. 1914, s. 359- og s. 375-.

Husmandshjemmet. 1915, s. 152-.

Ungdomsskolen. Arsskrift udgivet af Ungdomsskoleforeningen. 1916, s. 23- og
Folkeskolen. 1915, s. 197. Jorgen Banke (1877-1953) blev 1920 konsulent ved
Statens Bibliotekstilsyn. Marius Vibazk (1873-1938) blev 1920 forstander for
Kebmandsskolen.

Vor Ungdom. 1915, s. 458-.

Skoler for Ungdommen i Aaret 1915. 1919.

Folkeskolen. 1915, s. 432 og Folkeskolen. 1916, s. 419 og s. 451-.
Rigsdagstidende. 1916/17, sp. 3133-.

Folkeskolen. 1917, s. 182-.

Ungdomsskoleforeningens Arbog. 1918, s. 3-.

Rigsdagstidende. 191617, sp. 3453-. Lerer A. Sneum, Arhus, senere folketings-
mand for Socialdemokratiet 1924-49, klagede til partiformanden Th. Stauning
over, at Ungdomsskoleforeningen fik lov at tegne billedet (Brev af 26. april 1917.
Kasse 897 i Socialdemokratiets arkiv. Arbejderbevaegelsens Bibliotek og Arkiv).
Folkeskolen. 1917, s. 266.

Folkeskolen. 1917, s. 302-.

Rigsdagstidende. 1917/18, sp. 3329-. Hajskolebladet. 1918, sp. 287.
Folkeskolen. 1918, s. 89, tilslutning s. 142, 241 og 280.

Hajskolebladet. 1918, sp. 365- (Jens Byskov), sp. 517 (V. Briicker) og sp. 825-
(Thomas Bredsdorff).

Folkeskolen. 1918, s. 308-.

Hejskolebladet. 1918, sp. 1146- og sp. 1157-. Jacob Appel var formand for
Foreningen for Hajskoler og Landbrugsskoler 1916-20.

Rigsdagstidende. 1918/19, sp. 1264-.
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Hjem og Skole. 1919, s. 17.

Folkeskolen. 1918, s. 149-. A. Kirkeskov var skoleinspektar i Nykebing F. fra
1913. Formand for Ungdomskoleforeningen 1920-27.

Folkeskolen. 1919, s. 37 og s. 66-.

Ungdomsskoleforeningens Arbog. 1920, s. 9-. Skoleinspekter P. Petersen, Hille-
red (1859-1936) var foregangsmand indenfor hindvarkerundervisningen. Han
havde i Hillered faet oprettet en hindverkerskole med dagundervisning, der fra
1910 kunne have boende elever (Hajskolebladet. 1905, sp. 697, 1906, sp. 751 og
1910, sp. 1473.

Forhandlingerne i den i Henhold til Lov af 21. Februar 1919 nedsatte Skolekom-
mission. 1920, s. 378- og s. 400-.

Trykt pressemeddelelse fra Ungdomsskoleforeningen. 1921. Det kongelige Bib-
lioteks smatrykssamling.

Rigsdagstidende. 1920/21. sp. 4852- og sp. 4864-.

Thorstein Balle & Seren Ehlers: Samvirke i felles Interesse. Foreningen af frie
Ungdoms- og Efterskoler 1908-83. 1983, s. 27-.

Phillippe Ariés: L’Enfant et la vie familiale sous ’ancien regime. 1960.

Frank Musgrove: Youth and the Social Order. 1965, s. 33.

Svend Aage Hansen og Ingrid Henriksen: Sociale Brydninger 1914-39. Dansk
Socialhistorie, bind 6. 1980, s. 71.

John R. Gillis: Youth and History. 1974, s. 98-, 140- og 166-.

I Danmark blev Hall introduceret af Edvard Lehmann, der fra 1913 holdt
foredrag om overgangsalderens psykologi. Lehmann, der var professor i Lund,
udsendte 1914 »Brytningstidens.

Ministerialtidende. 1878, B, 1, s. 812-.

Hojskolebladet. 1913, sp. 1395-.

Rigsdagstidende. 1920/21, sp. 4864.

Som note 92, s. 15.

Som note 93, s. 115.

Som note 92, 5. 38-. Arbejdstiden i industrien nedsattes pr. 1. januar 1920 til 8
timer dagligt.





